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,Badacze planuja, przeprowadzajq, analizujg i dokumentuja

badania w staranny i przemyslany sposob!”
EKRB 2020, s.5

Opis i kontekst

Niniejszy modut:

Wprowadza (przyszlych) badaczy w kwestie

procedur badawczych oraz wiarygodnosci Ambasador

rzetelnosci

wynikow badan badawczej
Wyksztafca u nich umiejetnosé omawiania

(dyskusyjnych) procedur badawczych i wynikow Philippe Grandjean

badan

Motywuje (przyszlych) badaczy do wyjasniania BY/[e)\/ZN {[lerde)"/-]

I uzasadniania zfozonych norm badawczych
odpowiedzialne prowadzenie badan;
wiarygodne wyniki badan; dyskusyjne
praktyki badawcze; nierzetelnosc¢

Niniejszy modut zostat przygotowany dla studentow reprezentujacych jedna dyscypline naukowa.

Cele uczenia sie Etapy uczenia sie

1 Student akceptuje wieloznaczno$, Wprowadzenie do tematu

jest otwarty i dziata bez uprzedzen

2 Wyjasnia i uzasadnia procedury Analiza przedstawionej sytuaciji

badawcze

; o . . Udziat w odgrywaniu rol
Porownuje i ustala hierarchie
réznych procedur badawczych L o

Wyjasnianie i uzasadnianie

4 W razie potrzeby, uspodjnia procedur badawczych

procedury badawcze o _ i

Ocenianie wagi argumentow,
konfrontacja z przeciwnym zdaniem,
osigganie porozumienia

OO~ WN B

,Musimy byé neutralni i reprezentowac najlepsze praktyki badawcze, aby moc uczynié
ten swiat lepszym dla nas wszystkich. Musimy sie nauczyég, jak to robié”.
(Philippe Grandjean, ambasador rzetelnosci badawczej)

Projekt finansowany z unijnego programu badan i innowacji Horyzont 2020, w ramach umowy
grantowej nr 824488
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Zapoznaj sie z tematem Europeiski kodeks

postepowania
Praca domowa (przed rozpoczeciem modutu) lub materiaty w zakresie rzetelnosci

czytane na zajeciach o .
Przeczytaj akapit dotyczacy dobrych praktyk badawczych

w ,,Europejskim kodeksie postepowania w zakresie rzetelnosci
badawczej”

Omow znaczenie nieznanych pojeé.
Przeanalizuj ciekawa sytuacje problemowa:

Aby przygotowac to ¢wiczenie, wybierz sytuacje, w ktérej uczestnicy nie bedg pewni, jak majg postepowac.

To zadanie wprowadza brak pewnosci odnosnie zastanych procedur w naukach przyrodniczych i wyboru
wiasciwego postepowania:

Badacz na konferencji poznaje nowe podejscie do modelowania zachowania czgstek, ktdére jednak jest
sprzeczne z modelem obecnie przez niego stosowanym. Czy powinien on odnies$¢ sie do tego w swoim
nastepnym artykule i prezentacji, czy moze po prostu fo zignorowac, poniewaz model, ktérego uzywa,
jest juz dobrze zakorzeniony w spofecznos$ci naukowej?

Nastepne zadanie pokazuje réwnie dyskusyjng sytuacje z udziatem z udziatem grup podatnych
na zranienie:

Przeprowadzasz eksperyment w mediach spofecznosciowych i otrzymujesz prosbe

od kolegi: ,Piotr potrzebuje pieniedzy - pozwdl mu uczestniczy¢ w twoim eksperymencie”. Czy powiniene$
zaprosic Piotra do udziatu w eksperymecie?

Ekspert w dziedzinie badari nad samochodami autonomicznymi pyta:
Czy sprawdzanie systemu alarmowego pod kgtem kontroli odlegfo$ci przed kazdg jazdg probng w miescie
jest konieczne?
Jesli jedna z tych sytuacji dotyczy twojej dyscypliny, mozesz z niej skorzystac. Jesli nie, znajdz
jakis podobny przyktad, bazujgc na doswiadczeniu ze swoich badanh. Zapisz jg na tablicy,
w jednym lub w dwdch zdaniach.

3 Wez udziat w odgrywaniu rol:

Kolejne etapy przeprowadz w-grupach liczacych od czterech do szesciu oséb:

000

szczegotowo doprecyzuj wyobraz sobie, ze gdy ma ona opisz konflikt na kartce
wybrang, przyktadowg  Mmiejsce, dochodzi do konfliktu (kazdy cztonek grupy musi
sytuacje; miedzy dwiema stronami i odegraj otrzymac ten opis).

ten konflikt;

4 Wyjasnij i uzasadnij 5 Ocen wage argumentow,
procedury badawcze: skonfrontuj sie
Zastanow sie i odpowiedz na nastepujgce ze sprzec_lw?m 1 0Siagni)
pytania: porozumienie:

Do jakich zasad strony konfliktu odwotujg sie wprost,

a ktére zasady sg niejako domysine, nieoficjalne? ; . .

Omow swoje zasady w grupie.
Zacznij od argumentowania na rzecz
okreslonych procedur badawczych,
a nastepnie przejdz do zasad, ktére
odrzucasz.

Czy strony wyjasnity sobie te zasady podczas
odgrywania rol?
Jesdli nie, czy mozesz sobie wyobrazi¢, na jakich zasadach
opierajg sie dziatania kazdej ze stron?
Ktére zasady wzajemnie sie wykluczajg lub
przynajmniej wchodzg w konflikt? Zapisz je.

—
e

Wybierz jedng zasade, z ktérg sie zgadzasz i inng,

ktorg odrzucasz. L 1
Opisz, dlaczego zgadzasz sie z pierwszg i dlaczego W dyskusji mozesz wykorzystac takie

odrzucasz drugg. W miare mozliwosci zapoznaj sie

z ,Europejskim kodeksem postepowania w zakresie
rzetelnosci badawczej” lub innymi wytycznymi dotyczacymi
procedur badawczych wifa$ciwymi dla twojej instytucji lub
kraju.

terminy, jak: odpowiedzialne
prowadzenie badan; wiarygodne
wyniki badan; dyskusyjne praktyki
badawcze; nierzetelnosc¢.
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